SLOVENSKA REPUBLIKA

NALEZ

Ustavného sudu Slovenskej republiky

V mene Slovenskej republiky

I. US 684/2024-20

Ustavny sud Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedu senatu Milosa Mad'ara (sudca
spravodajca) a sudcov Jany Baricovej a Miroslava Durisa v konani podl'a &l. 127 Ustavy Slovenskej
republiky o ustavnej staznosti stazovate’ky DEVELOP GROUP, a.s., Nobelova 34, Bratislava,
zastupenej Advokati Heinrich s.r.o., Lombardiniho 22/B, Bratislava, proti postupu Spravneho sudu
v Bratislave v konani vedenom pod sp. zn. BA-6S/278/2019 takto

rozhodol:

1. Postupom Spravneho stidu v Bratislave v konani vedenom pod sp. zn. BA-6S/278/2019 bolo
porusené zakladné pravo stazovatel’ky na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla
&l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a jej pravo na prejednanie zaleZitosti v primeranej lehote
podrla €l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane 'udskych prav a zakladnych slobod.

2. Spravnemu sudu v Bratislave prikazuje v konani vedenom pod sp. zn. BA-6S/278/2019
konat’ bez zbyto¢nych prietahov.

3. Stazovatelke priznava financné zadostucinenie 1500 eur, ktoré jej je Spravny sud
v Bratislave povinny zaplatit' do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu.

4. Stazovatel'ke prizn a va nadhradu trov pravneho zastipenia 856,75 eur, ktori je Spravny
sud v Bratislave povinny zaplatit prdvnej zastupkyni stazovatelky do dvoch mesiacov
od pravoplatnosti tohto nalezu.

5. Vo zvysnej Casti Uistavnej staznosti nevyhovuje.
Odévodnenie:

L.
Ustavna st'aZnost’ staZovatel’ky a napadnuté konanie

1. Stazovatel’ka sa tistavnou st'aznostou dorucenou ustavnému sudu 26. oktobra 2024, ktora bola
uznesenim ustavného sudu &. k. I. US 684/2024-12 z 27. novembra 2024 prijata na d’alsie konanie
v celom rozsahu, domaha vyslovenia porusenia svojho zakladného prava na prerokovanie veci
bez zbytoénych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,Gstava)



a prava na prejednanie veci v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych
prav a zakladnych slobdd (dalej len ,,dohovor) postupom spravneho sudu oznacenym v zéhlavi
tohto nalezu. Navrhuje, aby ustavny sud prikézal sprdvnemu sidu konat” v napadnutom konani
bez zbytocnych prietahov a priznal stazovatelke financné zadost'u¢inenie 5 000 eur a nahradu trov
konania.

2. Zo staznosti az jej priloh vyplyva, Ze stazovatel'ka je zalobkynou v napadnutom konani
o preskiimanie zédkonnosti rozhodnutia Financného riaditel'stva Slovenskej republiky zo 7. oktobra
2019, ako aj rozhodnutia Danového turadu Bratislava zo 17. jina 2019 o vyrubeni uroku
z omeSkania v sume 72 223,20 eur za nezaplatenie dane z prijmov pravnickej osoby vyrubenej
podanim danového priznania za zdanovacie obdobie 2013 v ustanovenej lehote a ustanovenej
vyske. Zaloba stazovatelky z 20. decembra 2019 bola Krajskému stdu v Bratislave doruéena
27. decembra 2019. Zalovany sa podla tvrdeni staZovatelky vyjadril k Zalobe podanim
z 18. februara 2020. Zaujala stanovisko k tomuto vyjadreniu podanim z 20. marca 2020. Konajuci
sud uznesenim z 26. marca 2020 navrh stazovatelky na priznanie odkladného Uc¢inku Zalobe
stazovatel’ky zamietol. Po reorganizacii sudnictva sa zalovany na vyzvu spravneho stdu z 15. jala
2024 vyjadril podanim z 23. jula 2024, ktort sud zaslal na vedomie stazovatel’ke. Konanie trva
uz4roky al0 mesiacov a vnapadnutom konani sa neuskuto¢nilo ziadne pojednavanie.
Stazovatel’ka je presvedcend, ze v konani doslo k zbyto¢nym prietahom, pretoze o merite sa dosial’
nekond avec nie je rozhodnutd. V snahe zvratit' prietahy v konani svojou aktivitou podala
aj staznost’ na prietahy adresovanu predsednic¢ke sudu 27. septembra 2024, na ktoru este odpoved’
nedostala.

II.
Argumenticia st’aZovatel’ky

3. K tstavnopravnym aspektom veci stazovatel'ka uviedla, Ze konanie z hl'adiska jeho predmetu
nemozno hodnotit’ ako zlozitu vec. NespoOsobila ziadne prietahy, naopak, dovoldva sa riadneho
konania a rozhodnutia vo veci. K poruseniu jej prav doSlo vylu¢ne postupom vo veci konajucich
sudov z dovodu ich dlhodobej necinnosti ¢i d’alSich obdobi kratSej necinnosti. Okolnosti vytvorenia
nového druhu siidov a kompetenénych zmien sidu nemdézu ist’ na tkor Ucastnika konania a jeho
prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov.

4. Stazovatel’ka pocituje pravnu neistotu vo veci, ktora sa tyka jej majetkovych prav (ulozenie
sankcie), uz neprimerane dlhi dobu. Zalovany pohladavku z vyrubeného rozhodnutia, ktoré
je predmetom preskiimania zékonnosti, voci stazovatelke vymadaha. Stazovatel'ka uviedla,
ze zalovany podal vo¢i nej ndvrh na vyhlasenie konkurzu (konanie vedené na Mestskom sude
Bratislava III sp. zn. 8K/20/2019). Vzhladom na celkovii dobu konania, ktoré mé& smerovat
k definitivnemu  dorieSeniu  vzdjomnych finanénych vztahov, Uplnd necinnost’ sidu,
ako aj spravanie stazovatel'ky, ktord k prietahom v konani svojim spravanim nijako neprispela,
povazuje 5 000 eur za primerané finanéné zadostu€inenie za nemajetkovi ujmu, ktord jej vznikla
v dosledku prietahov v sidnom konani s poukazom na pocit trvalej neistoty a pochybnosti
tykajucich sa uplatnitelnosti prav.



1.
Vyjadrenie spravneho sudu

5. Na vyzvu ustavného sudu predsednicka spravneho sudu podanim sp. zn. 1SprV/408/2024
dorucenym ustavnému sudu 16. decembra 2024 nad ramec vyjadrenia zdkonnej sudkyne, s ktorym
sa stotoznila, poukazala aj na persondlnu poddimenzovanost sudu apocet prevzatych
nerozhodnutych veci (5766) zo spravnych kolégii krajskych stidov v Bratislave, Trnave a Nitre.

6. K veci sa vyjadrila aj sudkyna spravodajkyna, ktorej bola predmetna vec pridelena 26. novembra
2024 po zmene v rozvrhu prace. Po stru¢nom prehlade chronolégie konania poukéazala na to,
ze uz pred podanim staznosti predsednicke spravneho sudu bol nariadeny termin pojednévania
na 13. november 2024, pricom tento bol odroéeny prave z dovodu ziadosti stazovatelky. Dalsi
termin pojednavania mal byt 27. novembra 2024, ktory bol tieZ odro¢eny na ziadost’ st'azovatel'ky
z dovodu neodkladného lekarskeho vysetrenia. V zavere uvadza, ze ako zakonna sudkyna
v predmetnej veci povazuje dobu sudneho konania vzhl'adom na jej dizku od podania veci na sude
za neprimeranl a mozny priet'ah v konani zapri¢ineny objektivnymi dovodmi.

IV.
Posudenie dovodnosti ustavnej stazZnosti

7. Uéelom zakladného prava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov je odstranenie stavu
pravnej neistoty, v ktorej sa nachddza osoba domahajuca sa rozhodnutia vSeobecného sudu.
K odstraneniu tohto stavu dochadza zasadne aZ pravoplatnym rozhodnutim sadu (IV. US 221/04).
PoruSenie zakladného prava na prerokovanie veci bez zbytonych prietahov sa skiima s ohl'adom
na okolnosti pripadu z pohladu (i) pravnej a faktickej zlozitosti veci, (ii) sprdvania ucastnika
a (iii) postupu sudu (I. US 41/02). Okrem toho sa prihliada aj na vyznam sporu pre staZovatela
(IL. US 32/02).

8. Vec staZovatelky nie je zpravneho hladiska zlozitd na postdenie, kedZe preskimanie
zékonnosti rozhodnutia spravneho organu v danovych veciach tvori beznu sucast’ rozhodovacej
¢innosti spravnych sudov. Ani z hl'adiska povahy veci nejde o privilegovany spor. Pokial' ide
o spravanie stazovatelky, tato ciastocne prispela k predlzeniu konania zmarenim nariadenych
pojednavani 13. novembra 2024 a 27. novembra 2024 na zéklade tvrdenych zdravotnych problémov
Statutarneho zastupcu st'azovatel’ky.

9. Vyrazny podiel na nepriaznivom stave vybavovania dotknutej veci méa sud. Z chronoldgie
ukonov vyplyva vyrazné obdobie ne€innosti krajského sudu, ktory od marca 2020 do predloZenia
veci novovytvorenému spravnemu sudu (1. juna 2023), t. j. v obdobi vySe 3 rokov, nevykonal
ziaden ukon. Dalsie vyrazné obdobie nedinnosti mozno identifikovat’ aj v postupe spravneho sudu,
ktory az po vySe roku po prechode agendy, a to v juli 2024, vykonal procesny tkon, ked’ vyzval
7alovaného na vyjadrenie k vyjadreniu Zalobcu. Dal§i procesny ukon vykonal v septembri 2024,
ked’ nariadil pojednavanie na 13. november, ktoré bolo odrocené na 27. november 2024. Po scitani
tychto obdobi ide o vyse $tyri roky neéinnosti. Celkova dizka konania od podania Zaloby (december
2019) predstavuje patrocny spor bez pravoplatného rozhodnutia.

10. Ustavny sud, reagujiuc na vyjadrenie predsedni¢ky spravneho sudu, konstatuje, Ze systémové
zlyhania pri sprave sidnictva bez ohl'adu na to, ktory zo Statnych orgénov za ne zodpoveda, nemozu



byt dovodom neuznania zakladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov
anezbavuju Slovenska republiku zodpovednosti za prietahy (II. US 481/2017). Zmyslom
zakladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov nie je pomenovanie pricin
prietahov v konani alebo vyvodenie zodpovednosti vo vztahu k stranam, ich advokatom, sudcom,
sudnej administrative, predsedom sudov ¢i k rezortnému ministerstvu.

11. Na podklade uvedenych skuto¢nosti ustavny sud dospel k zaveru, ze v napadnutom konani
doslo k zbytoénym prietahom. Na tomto zéklade rozhodol, ze postupom spravneho sudu
v napadnutom konani bolo porusené zékladné pravo stazovatel'ky podla ¢l. 48 ods. 2 ustavy
a pravo podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru (bod 1 vyroku tohto nélezu).

V.
Prikaz konat’ a priznanie primeraného finanéného zadost'u¢inenia

12. V ¢ase rozhodovania tstavného sudu nebolo vo veci stile o zalobe stazovatel'ky rozhodnuté,
preto ustavny sud formuloval prikaz spravnemu sidu konat’ v zmysle predloZzeného petitu ustavne;j
staznosti (bod 2 vyroku tohto nalezu).

13. Stazovatel’ka sa domahala aj primeraného finanéného zadost'ucinenia (5 000 eur). Ciel'om tohto
institutu je doviSenie ochrany poruseného zdkladného prava v pripadoch, v ktorych sa zistilo,
ze k poruseniu  doslo sposobom, ktory vyzaduje poskytnutie vysSSiecho stupfia ochrany
(IV. US 210/04). Bertc do tvahy okolnosti pripadu, ustavny sad podla &l. 127 ods. 3 Gstavy priznal
priznané primerané finan¢né zadost'uCinenie 1 500 eur (bod 3 vyroku nalezu), a preto navrhu
na priznanie finan¢ného zadost'u¢inenia v prevySujucej sume nevyhovel (bod 5 vyroku nélezu).

VI.
Trovy konania

14. Ustavny sud priznal stazovatelke fakultativnu nahradu trov konania podl'a § 11 ods. 3, § 13a
ods. 1 pism. a) a ¢) vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 655/2004 Z. z.
0 odmenéch a ndhradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,,vyhlaska*) v rozsahu tarifnej odmeny za dva Ukony pravnej sluzby v roku 2024
(prevzatie zastupenia, podanie Ustavne] staznosti) a rezijného pausalu k nim podla § 16 ods. 3
vyhléasky. Takto uréend suma predstavuje s DPH 856,75 eur (vyrok 4 nalezu).

15. Priznant nahradu trov konania je spravny sid povinny zaplatit’ pravnej zastupkyni stazovatel’ky
do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu (§ 62 zadkona o ustavnom sude v spojeni s § 263
ods. 1 Civilného sporového poriadku).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gstavného sidu nemozno podat’ opravny prostriedok.
V Kosiciach 19. decembra 2024

Milo§ Mad’ar
predseda senatu



